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1. Uvod
V tomto referatu se budu zabyvat tématem legitimita v nedemokratickych rezimech.

Rekneme si, co to legitimita je, co je jeji podstatou, pro¢ je dilezita, s jakymi typy legitimity
se muzeme setkat a co u nich slouzi jako onen ospravedliiujici prvek. PredevSim se zde
zaméfime na zakladni tii typy legitimity u Webera a déale na nékteré dalsi, které jsou typické
pro tfadu nedemokratickych rezimli a poukdzeme na jejich plsobeni v demokratickych
rezimech. V zavéru si nastinime disledky ztraty legitimity a jejich feSeni v nedemokratickych
rezimech.

V seznamu pouzité literatury naleznete jednak zdkladni literaturu k tématu, zejména
texty némeckého sociologa Maxe Webera zabyvajiciho se otazkou panstvi a legitimity, jednak
titul od S. P. Huntingtona, ktery dopliiuje zavér, a jednak pravnickou literaturu ¢i literaturu

uzce spjatou s pravem, kde bych chtél zejména vyzdvihnout praci Teorie a praxe totalitnich a

autoritativnich rezima autoru Stanislava Balika a Michala Kubata.

2. Pojem legitimita

Legitimitu v kontextu legitimace stdtni moc je mozno chépat jako ,procesy a jevy,
Jjejichz prostrednictvim statni moc ziskava urcitou kvalitu hodnoty, odiivodnénosti, moralniho
puvodu, socialné-psychologické prijatelnosti* (Klima, 2006: 33).

Pojem legitimita je nutné chéapat v souvislosti v s pojmem panstvi. Weber panstvi
definuje jako ,pravdépodobnost, ze urcite specifické pokyny (¢i veskeré pokyny) budou

el

uposlechnuty danou skupinou lidi*" (Weber, 1978: 212). Panstvi miiZze byt ospravedlnéno

Legitimita se dnes ¢asto chape pouze ve spojeni s otdzkou voleb, jakozto jednim ze
zpusobli pfimé demokracie. Patrné je to ddno tim, Ze zijeme v demokratické spole¢nosti.
Avsak legitimni mohou byt i nedemokratické formy vlady. Jak fekl Weber, kazd4d moc, tedy
demokraticka i nedemokraticka, ma snahu se ospravedliovat. Pokud chce né¢kdo, dle Webera,
udrzovat panstvi, tak musi Cinit vSe, aby své panstvi, co nejvice ospravedlnil (Weber, 1997:
62-63). Pro¢ je tedy legitimita zddouci a proC by jednotliva panstvi o ni méla co nejvice
usilovat? Na otdzku pro¢ je legitimita Zzadouci se muzeme divat z pohledu panstvi
(vladnoucich) a z pohledu spolecnosti (ovladanych).

Z hlediska panstvi je legitimita velmi uzitecnd. ,, Prospiva trvalosti radu, politické

integraci a stabilizaci UmoZnuje ucinné vykondvani moci bez nutnosti donucovani. Zpiisobuje

' Domination was defined above as the probability that certain specific commands (or all commands) will be
obeyed by a given group of persons® (Weber, 1978: 212).
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snizeni materialnich ndkladu spojenych s vykondvanim moci, protoze neni tieba udrzovat
nadmeérny donucovaci aparat. Rozsiruje dosah realné moci a umoznuje mocensky pusobit
v novych oblastech spolecenského zivota. ZvySuje pravdépodobnost realizace mocenskych
cilii, posiluje moc a zvysuje jeji efektivnost** (Balik, Kubat, 2004: 69).

Z pohledu spolec¢nosti v demokracii jsou vyhody legitimity panstvi opfeny o samotné
demokratické procedury, zejména ucast v politickém procesu. V nedemokratickém politickém
systému miize byt legitimacni snaha vladnoucich vyhodna pro obyvatele naptiklad tim, Ze
vladnouci autorita, méa svdzané ruce legitimacnimi pozadavky (legalnost, tradice), které¢ sama

hlasa (Ibidem).

3. Typy legitimity
RozliSujeme velky pocet Casto velmi odliSnych legitimit. Jejich zadkladni rozliSeni

probihd podle toho, jaky je princip ospravedlnéni daného panstvi. Jak jiz bylo feceno
legitimitou nedisponuji jen demokratické systémy, ale i nedemokratické. Zptisob legitimity
nedemokratickych systému nemusi byt typicky nejen pro né, ale ¢asto se stava, ze se objevi i
u demokratickych systémt. Weber rozliSuje 3 tzv. ,Cisté” typy legitimity podle toho zda se
vladnouci autorita opird o raciondlni, tradicionalisticky ¢i charismaticky zéklad. Ve
skute¢nych déjinach se objevovaly spisSe kombinace téchto ,,Cistych® typa (Weber, 1997: 63).

Nyni si nékteré typy struéné popisSeme (fazeni neni provedeno podle dilezitosti):

3.1. Legitimity dle Webera

3.1.1. Charismaticka legitimita

Tento druh legitimity vychazi z potfeby mit charismatického vidce. Autorita (vidce)
muze mit zdroj v uchvacenosti né¢im mimotradnym (Weber, 1997: 63). Systémy, které nemaji
svého charismatického viidce (kabinetni diktator, necharismatickd junta) by ho chtély mit a
casto o né¢j velmi usiluji. Zde je tieba vnimat rozdil mezi faSistickou ideologii, kde je viidce
spatfovan jako jedinec s neobyc¢ejnymi schopnostmi daleko ptfevysujicimi ostatni jedince, a
nefasSistickou ideologii, kde se viidce definuje v kategoriich moralky, napft. ,,otec naroda®.
V praxi se ob¢ situace mohou spojit a vznikne jakysi diktator, ktery musi splnit néjay déjinny
tikol (napft. caudillo ve frankistickém Spanélsku)

V praxi se tento viidce postupem ¢asu institucionalizuje, stava se samostatnou instituci

stojici nad vSemi ostatnimi statnimi ¢i politickymi institucemi (Balik, Kubat, 2004: 70).



3.1.2. Tradicionalisticka legitimita
Autorita vladce, miize vyplyvat zejména z toho, co je vzité a co vzdycky bylo (Weber,

1997: 63). Tradicionalisticka legitimita ,, spocivd na ustavené vire v posvatnost davnych tradic
a legitimité téch, kdo dle nich uplatiuji autoritu” (Weber, 1978: 215)>. Zejména
konzervativni autoritarismy nachdzeji svou legitimitu v tradi¢nich hodnotach a sblizuji se
s jejich predstaviteli (cirkev, aristokracie ¢i historicka osobnost), na jejichz zaklad¢ se dale
legitimuji budouci vladci. S timto maji nejveétsi potize vladci, ktefi se k moci dostali svrzenim
pfedchoziho systému. Nemohou tak tvrdit, Ze jejich panstvi je zde odjakziva a je pro né
problematické navézat na jakoukoli tradici. Nejvyssi hodnoty zde predstavuji predevSim

»Stalé, historii a minulymi generacemi potvrzené zkusenosti (Balik, Kubat, 2004: 70-71).

3.1.3. Legalisticka legitimita
Weber kladl nejvétsi diraz na panstvi legalizované ,,virou v legalitu ustavenych

pravidel a v pravo téch, kdo byly za techto pravidel k autorite pozdvizeni, vydavat prikazy
(Weber, 1978: 215)°.

Legalisticka legitimita je spjata se zakonnosti (legalitou) a Gstavnosti. Stat je povinen
dodrZzovat platné pravni normy nebo jina statem ¢i spolecnosti uznavana normativni pravidla
(napf. ndbozenskd) (Balik, Kubat, 2004: 72). Tato pravidla byvaji upravovana v ustavach a
dalsich pravnich ptedpisech.

Tento typ, navzdory své typické funkci v demokratickych systémech, se mtize objevit i
v ryze autoritativnich rezimech. Zde pak vyvstava otdzka, do jaké miry jsou tato uzakonéna
pravidla formalni. V totalitarismech ,,se setkavame s jakousi legalistickou obsesi. Ve musi byt
zdkonné (viz Ipéni na tzv. socialistické zakonnosti), avsak jaka je ona zdakonnost a do jaké
miry je fakticka a do jaké miry fiktivni? *“ (Balik, Kubat, 2004: 77). Zejména v komunistickych
rezimech se setkame s floskuli, ze ,pravo je viile viadnouci tridy povysend na zdkon*
(Rozental, 1974: 414). Jelikoz zde chybi svobodna politicka soutéZz, je toto pravo spise vili

zakonodarce, ktery se ho takto snazi ospravedInit.

3.2. Legitimity nedemokratickych rezimi

3.2.1. Narodni legitimita
Velmi Casty typ legitimity, jehoZ nejvyssi hodnotou je dobro naroda. Narod zde piisobi

jako legitimac¢ni nastroj. S touto legitimitou se mizeme setkat u celé fady autoritarismu, pro

2 resting on an established belief in the sanctity of immemorial traditions and the legitimacy of those
exercising authority under them* (Weber, 1978: 215).

3 resting on a belief in the legality of enacted rules and the right of those elevated to authority under such rules
to issue commands (legal authority)” (Weber, 1978: 215).
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néz je jista forma nacionalismu typicka. ,, Dovolavani se naroda, jeho viile a déjinné ulohy
jsou typické projevy tohoto nacionalismu, ktery na rozdil od fasismu a nacionalniho

socialismu neni rasisticky ani utocny* (Balik, Kubat: 71).

3.2.2. Spole¢enska smlouva jako nastroj legitimity
Tato legitimita je spise typickd pro demokracii, avSsak mtizeme se s ni setkat i v fad¢

autoritarismi ve form¢ korporativismu. Korporativismus je zaloZzen na spolupraci vSech
spolecenskych tiid v urcitych monopolnich organizacich ve staté, které zastupuji zajmy svych
¢lenti a sou€asné se podileji 1 na uskutecovani statni politiky. V tomto ptipadé¢ je nastrojem

legitimity znacné specificky typ smlouvy, ktery ma sméfovat k silnému statu (Ibidem: 71).

3.2.3. Strukturalni legitimita
Strukturalni legitimita souvisi s pfedchozim typem a jejim projevem je rovnéz

korporativismus. Korporace zde zajisti, aby vSechny spolecenské vrstvy byly zastoupeny v
mocenskych strukturdch korporace a do jist¢ miry se omezené podilely na rozhodovacim
procesu tak, aby z né&j nikdo nebyl vyloucen (Ibidem: 71-72). Jelikoz se stile jedna o
autoritativni rezim, budou se jedinci v tomto rozhodovani podilet pouze v ramci omezenych

moznosti.

3.2.4. Geopoliticka legitimita
Jako nastroj ospravedInéni, zde slouzi realné nebo domnélé vnitini ¢i vn&jsi ohroZeni

statu. S touto legitimitou se nejCastéji setkdme u vojensky autorit, které jsou nejCastéji
kompetentni v feSeni tohoto ohrozeni (Ibidem: 72). Zde je nutno poznamenat, ze takové
ohroZeni mtize byt ¢asto ucelové vykonstruované.

Jako ptiklad zde mohu uvést Pinochetovu doktrinu narodni bezpecnosti, ,,podle které
byl stat ohroZen vnitrnim a vnéjSim nepritelem a nachdzel se ve stavu oteviené vdalky

s marxismem** (Ibidem: 72).

3.2.5. Idealisticka legitimita
Prostfedkem legitimity je zde skutecnost ¢i predpoklad, ze se vladci fidi vzneSenymi a

Slechetnymi idealy. Ma byt garanci budoucich uspéchi a projevuje se zdlraziiovanim
moralky a spravedlnosti. Tento typ legitimity byva typicky u autoritarismd, které¢ se nemohou

ospravedlnit na zakladé¢ tradi¢ni nebo legalistické legitimity (Ibidem: 73).

3.2.6. Technokraticka legitimita
Tato legitimita je zalozena na ptfesvédCeni, ze vlada skladajici se z politiki a nikoli

odbornikli, neni kompetentni k vedeni zemé, jelikoZ nema potifebné znalosti. Zdlraznuji se
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zde intelektualni a odborné kvality vladct, kteti diky své odbornosti jsou jako jedini schopni
zemi vést fadné.

Piikladem muze byt reZim Antonia Salazara, jehoZ idedlem byla tzv. ,katedrokracie®,
kterd méla do Cela statu umistit univerzitni profesory, kteti jako jedini méli potfebné znalosti.

Nutno poznamenat, ze sam Salazar byl profesorem ekonomie (Ibidem: 73).

3.2.7. Negativisticka legitimita
Princip negativistické legitimity je prosty a projevuje se ve dvou rovinach. Nejprve

jako kontrast mezi ,,Spatnou® minulosti a ,,dobrou* pfitomnosti a za druhé jako kontrast mezi
prozatim ,Spatnou” pfitomnosti a ,,dobrou” budoucnosti. Autoritativni vladdce kritizuje
Spatnost pfedchoziho rezimu, na jehoz zaklad¢ prozatim funguje jeho rezim, ktery ale bude

v brzké dob¢ nahrazen novym rezimem prospesSnym lidu (Ibidem: 73).

3.2.8. Socialné ideova legitimita
Socialn€ ideova legitimita ma zaklad v uspokojovani socidlnich potfeb obyvatel. To se

déje vramci tzv. distribuéniho autoritarismu. Typickym projevem je zde populismus jako
politickd doktrina (obraceni se na masy a uspokojovani jejich potfeb). Piikladem nam muze

poslouzit autoritativni vlada argentinského prezidenta Juana Perdna (Ibidem: 74).

3.2.9. Efektivni legitimita
Tato legitimita je opakem piedchozi a je zalozena na tzv. akumulacnim nebo také

usporném autoritarismu. Nastrojem ospravedlnéni této legitimity je pfedevsim ekonomicka

akceschopnost a uspésnost statu na zéklad¢ uspornych opatieni (Ibidem: 74).

3.2.10. Teleologicka legitimita
Podstatou teleologické legitimita neni vlastni proces ¢i princip ospravedlnéni, nybrz

vytyCeny cil, kterého je mozné dosdhnout jakymikoliv prostiedky. Klicovy tedy neni
prostiedek, ale jediny mozny cil.
V nacistickém Némecku se toto projevovalo tak, ze bylo nutné vyhubit podiadné rasy

a zajistit Zivotni prostor, aby se dosdhlo nadvlady vlastni rasy (Ibidem: 76).

3.2.11. Ideologicka legitimita
Je charakteristickd pro totalitarismus. Jednim 2z hlavnich defini¢nich znaka

totalitarismu je existence vieobjimajici ideologie. Utok na nositele ideologie je chapan jako
utok na samotnou ideologii a naopak. Jelikoz je ideologie v totalitarismu vSudypfitomna, jsou

o024

postihovany (Ibidem: 76).



3.2.12. Ritualisticka legitimita
Ritualisticka legitimita je rovnéz velmi dilezita zejména pro totalitarismus. Vychazi

ze skute€nosti, Ze v totalitarismus fungovala urcitd rozporuplnost mezi ideologii a praxi, ktera
byla zna¢né¢ od ideologie odlisna. Tento protiklad bylo nutné eliminovat, coz se d¢lo na
zaklad¢ ritudlu. Ritudly byly soucasti zivota kazdého jedince, napf. povinna ucast
v nesoutézivych volbach, manifestacich, riiznych brigadach atd. Nedodrzeni takového ritualu

se trestalo a bylo zastirano navenek. (Ibidem: 77).

4. Problém s udrzovanim legitimity v nedemokratickych rezimech
Udrzeni legitimity je nejveétsim problémem vSech nedemokratickych rezimu.

Legitimita v nich postupné¢ vzdy ztraci na sile, protoze chybéji mechanismy jejiho obnovovani
(naptiklad pravidelné svobodné volby) ¢i dosahla cile, kterym ospravedliiovala své panstvi.
Nedemokrati¢ti vladci feSi problém obnovovani legitimity snahou najit legitimitu novou.
Huntington tvrdi, ze pokud vycerpaji veSkeré moznosti, stoji podle pied nékolika

alternativami:

1. Vidci jednoduse odmitaji mySlenku jejich stoupajici slabosti s nadéji, ze to né&jak
dopadne a udrzi se u moci.

2. Rezim zesili represe v nadé&ji, ze se jim podaii potladit silici opozici a vynutit
poslusnost.

3. Vyvolaji mezindrodni ozbrojeny konflikt, ktery jim dodd novou davku legitimity
(nacionalismus, vné&jsi ohrozeni apod.).

4. Pokusi se zavést nékteré zdanlivé demokratické prvky majici za ukol legitimizovat
rezim.

5. Postavi se do ¢ela demokratizace v nadéji, Ze se udrzi u moci v novych podminkéch,
coz se déje velmi Casto. OvSem témét vzdy to vyzaduje zmény ve vedeni rezimu

(Huntington,1991: 55-57).

Nutno poznamenat, ze v déjinach jsou tyto pokusy téméf vzdy neuspeésSné a diive nebo

pozdéji vyusti v pad rezimu (Balik, Kubat, 2004: 80).



5. Zavér

Zavérem mého vymezeni a rozdéleni pojmu legitimita bych si dovolil souhlasit
s Maxem Weberem a jeho mySlenkou, Ze Zadné panstvi neni svou formou legitimovano
vyslovené ,.Cisté”, nybrz jsou jakymisi kombinacemi onéch tfech zdkladnich typti (Weber,
1997: 63).

Legitimita jako takova muze slouzit fad¢ rezimil jako nastroj udrzeni moci, avSak
zalezi na kazdém z nich, v co se tento rezim vyvine a zda legitimita poslouzi k ospravedInéni
Spatného. Je nutné podotknout, Ze 1 dobré potiebuje sebe ospravedlnit, jelikoZ by si své

panstvi samo neudrzelo.
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